Lubasz, 14 czerwca 2022 r.

RG 1V.6220.1.2022

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsi¢wzigcia

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84 i art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz.U z 2022 r.
poz. 1029) zwanej dalej ,,ustawa o0o$”, § 3 ust.l pkt 89 lit. ,,b” rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko
(Dz.U. z 2019, poz. 1839) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Pana Michata Filimona o wydanie decyzji o0 srodowiskowych uwarunkowaniach

stwierdzam

I.  Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedsiewziecia p.n.:
"Gospodarowanie wodg w rolnictwie polegajace na melioracji w miejscowosci Klempicz".
Il.  Okre§lam istotne warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie eksploatacji w zakresie

zapotrzebowania na wode oraz W zakresie prowadzenia procesu hawadniania:

1. Nawadnianie upraw prowadzi¢ na obszarze o powierzchni do 10 ha w ramach
wyznaczonego rocznego zapotrzebowania na wode w ilosci Qr = 20 148 m® woda
pobierana ze studni z wydajnoscia na poziomie Qnmax = 9,9 m%/h.

2. Nie prowadzi¢ nawadniania upraw w okresie poludnia, przy intensywnym

nastonecznieniu.
I1l.  Integralng cze$cia decyzji jest zalacznik stanowigcy charakterystyke planowanego
przedsiewzigcia.

Uzasadnienie

W dniu 23 marca 2022 r. do Urzedu Gminy w Lubaszu wplynat wniosek
pana Michata Filimona o wydanie decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
pn.: "Gospodarowanie woda w rolnictwie polegajace na melioracji w miejscowosci Klempicz”.

Do wniosku zatagczono m.in. karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p.; poswiadczona
przez wilasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktorym bedzie
realizowane przedsiewzigcie 1 czg$¢ przewidywanego obszaru, na ktory bedzie oddziatywac
przedsigwziecie, wypis z rejestru gruntOw obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie; wyjasnienie dotyczace braku konieczno$ci uzyskania opinii
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z Panstwowej Inspekcji Sanitarnej; petnomocnictwo do reprezentowania wnioskodawcy przez pana
Przemystawa Wiczynskiego.

Planowane gospodarowanie woda w rolnictwie polegajace na melioracji na podstawie § 3 ust.1
pkt 89 lit. ,,b” rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na s$rodowisko (Dz.U. z 2019, poz.1839) zalicza si¢
do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowiska, dla ktorego
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane.

Wojt Gminy Lubasz zwrécit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie - Zarzadu Zlewni w Poznaniu o wydanie
opinii, czy dla planowanego przedsigwzigcia zachodzi obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania na §rodowisko.

Opinig znak: WOO-1V.395.2022.SK.3 z dnia 19.05.2022r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska W Poznaniu, wyrazit opinie, ze w przypadku ww. przedsiewzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko, jednak wskazal na konieczno§¢ uwzglednienia
w decyzji 0 $srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw w zakresie zapotrzebowania na wodg
oraz w zakresie prowadzenia procesu nawadniania.

Opinia znak PO.ZZS$.4.435.196.2022.AR.1 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie —
Zarzad Zlewni w Poznaniu wyrazit opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia.

Majac na uwadze kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029), dalej 008,
przeanalizowano: rodzaj, cechy i skale przedsiewzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot
zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasi¢g oddzialywania, mozliwos$ci
ograniczenia  oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi
przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobOow naturalnych, réznorodnos¢ biologiczna, emisje
i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsiewzigcia, gestos¢ zaludnienia wokot przedsigwziecia
oraz usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystegpowanie gatunkow ros$lin, grzyboéw 1 zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszarow Natura 2000.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a, a takze pkt 3 lit. a, ¢, d oraz e ustawy 00§ na podstawie
k.i.p. stwierdzono, ze planowane przedsigwzigecie bedzie polega¢ na gospodarowaniu woda
w rolnictwie polegajacemu na melioracji — nawadnianiu gruntéw o powierzchni 10 ha prowadzonej
na dz. nr ew. 339/2 obr¢b Klempicz, gmina Lubasz. Z analizy dokumentow wynika, ze nawadnianiem
zostang obje¢te uprawy borowki amerykanskiej oraz szparagéw, o tacznej powierzchni 10 ha.
Z tresci K.i.p. wynika, ze woda do nawodnien bedzie pobierana ze studni glgbinowej, dla ktorej
maksymalna wydajno$¢ chwilowa zostata okreslona na Qnmax = 9,9 m%h. Ustalono, ze w odlegtosci
mniejszej niz 500 m od studni, z ktérej pobierana bedzie woda do nawadniania, nie znajdujg si¢ inne
urzadzenia ujmujace wode z tej samej warstwy wodonosnej. Analiza dokumentacji wykazata,
ze nawadnianie upraw bedzie prowadzone systemem kropelkowym, w trakcie trwania sezonu
wegetacyjnego roslin, przy czym bedzie ono w petni uzaleznione od cyklu produkcyjnego i warunkow
atmosferycznych. Na podstawie informacji zawartych w k.i.p. ustalono, ze zgtoszone przez inwestora
roczne zapotrzebowanie upraw na wode bedzie si¢ ksztaltowato na poziomie 20 148 m?¥rok.
Z uwagi na to, ze przyjete przez wnioskodawce zatozenia w zakresie zapotrzebowania na wodg
oraz w zakresie samego prowadzenia procesu nawadniania stanowity podstawe do przeprowadzonej
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przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu analizy oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko, zostaly one wpisane jako warunek w niniejszej decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach. Analiza informacji przedstawionych w k.i.p. wykazala,
ze realizacja planowanego przedsigwzigcia umozliwi prowadzenie produkcji roslinnej w sposob
bardziej stabilny, zabezpieczajgc rosliny przed suszg, co pozwoli na zminimalizowanie strat.
Majac na celu ograniczenie nadmiernego parowania i zwigzanej z tym mniejszej ilosci wody
docierajacej do podtoza w niniejszej decyzji uwzgledniono warunek, aby nie prowadzi¢ nawadniania
upraw godzinach potudniowych, przy intensywnym nastonecznieniu.

W nawigzaniu do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$, na podstawie dokumentacji
ustalono, ze nie przewiduje si¢ powigzan, ani kumulowania oddziatywan planowanej inwestycji z innymi
przedsigwzigciami.

Odnoszac si¢ do skali, rodzaju i charakteru przedsiewzigcia ustalono, ze nie bedzie
ono negatywnie wptywac na lokalne warunki gruntowo-wodne. Na podstawie analizy zgromadzonych
materiatdéw ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie wplynie znaczaco negatywnie
zarbwno na stan wod ilosciowy, jak 1 jakosciowy wod powierzchniowych 1 podziemnych.
W odniesieniu do art. 63 wust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, h, i, j ustawy 00§ ustalono, ze planowane
przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wodno-btotnych oraz innych obszarach
0 ptytkim zaleganiu wod podziemnych i obszarach objetych ochrong, w tym w obrgbie stref
ochronnych uje¢ wod. Ponadto, przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Nie begdzie takze zlokalizowane
na obszarach wybrzezy 1 §rodowiska morskiego, obszarach gorskich i lesnych, a takze na obszarach
0 duzej gestosci zaludnienia. Nie przewiduje si¢ ponadto przekroczenia standardéw jakosci srodowiska
na przedmiotowym obszarze w zwiazku z realizacja przedsiewzigcia. Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt
1 lit. f ustawy 00$, na podstawie tresci k.i.p. ustalono, ze przedsiewzigcie nie bedzie stanowito zrodia
powstawania odpadow. Odnoszac si¢ do rodzaju i skali planowanego przedsiewzigcia w odniesieniu
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ stwierdzono, ze w wyniku realizacji inwestycji
nie zwigkszy si¢ poziom hatasu w $rodowisku, a co za tym idzie nie zostang przekroczone akustyczne
standardy jako$ci srodowiska. Nie przewiduje si¢ rOwniez wplywu przedsigwzigcia na stan jakosci
powietrza w rejonie zainwestowania.

Uwzgledniajac rodzaj 1 lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac si¢ do zapisow
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji
I stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i normami, ryzyko
wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii
zaktadow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii przemyslowych, zgodnie
Z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow 1 ilosci znajdujacych
si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zaktadu
0 zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r.
poz. 138). Z uwagi na potozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy
naturalnej, w szczegolnosci w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk. Ze wzgledu
na charakter i lokalizacj¢ przedsigwziecia nie przewiduje sie jego wplywu na zmiany klimatu,
ani wptywu postepujacych zmian klimatu na to przedsigwzigcie.

Uwzgledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ stwierdza sig,
ze eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie si¢ wigzala z nadmiernym wykorzystaniem zasobow
naturalnych. Pobierana na potrzeby nawadniania kropelkowego woda bedzie wykorzystywana
Sezonowo, a jej pobor bedzie Scisle powigzany z panujacymi aktualnie warunkami atmosferycznymi
I biezagcymi potrzebami uprawianych roslin. W wyniku realizacji i eksploatacji inwestycji nie bedzie
réwniez dochodzi¢ do znaczacego negatywnego wptywu na bioréznorodnos¢.
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Analiza zgromadzonych materialdow wykazata, ze teren przeznaczony pod przedsigwziecie
zlokalizowany jest na terenie obszaru chronionego krajobrazu ,,Puszcza Notecka”,
ktory nie ma obowigzujacych zakazéw oraz na obszarze Natura 2000 — obszarze specjalnej ochrony
ptakow Puszcza Notecka PLB300015. Na obszarze Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015
obowiazuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18 marca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 (Dz. Urz.
Woj. Wielk. z 2014 r., poz. 1793). Przedsigwzigcie nie jest sprzeczne z planem zadan ochronnych
dlatego obszaru. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewzigcia na gruncie ornym
oraz brak koniecznosci wycinki drzew i1 krzewow, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczng, rozumiang
jako liczebnos$¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich
lub gingcych gatunkéw ro$lin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia
nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin
i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000,
a takze nie spowoduje  pogorszenia integralnosci  poszczegdlnych  obszaré6w  Natura 2000
lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji
siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne i funkcje¢ ekosystemu.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ zostal przeanalizowany zasieg, wielkos¢
I ztozono$¢ oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwo$é i odwracalnosc
oraz mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsiewzigciami oraz ustalono, ze realizacja planowanego
przedsigwzigcia nie pociagnie za sobg zagrozen dla srodowiska. Przedsiewzigcie nie bedzie rowniez
transgranicznie oddzialywac¢ na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien zlozonosci oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
oraz brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystepowanie gatunkow ro$lin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk Iub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong biorac pod uwage opinie organow zewngtrznych t.j. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, PGW Wody Polskie — Zarzadu Zlewni w Poznaniu, Wéjt Gminy Lubasz odstapit
od obowigzku przeprowadzenia ceny odzialywania na $rodowisko dla przedsiewzigcia
pn.: ,,Gospodarowanie woda w rolnictwie polegajace na melioracji w miejscowosci Klempicz”.

Biorac pod uwage powyzsze nalezalo postanowi¢ jak w sentencji.

Pouczenie
1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Pile
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia za posrednictwem organu wydajacego decyzje.
2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzj¢. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
3. Niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania,
jezeli jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly si¢ prawa
do wniesienia odwolania
4. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajacy decyzje, o ktorej mowa
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w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.
5. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji
0 ktérej mowa w art.72 ust.1. ustawy 00S.

Zalacznik:
Charakterystyke planowanego przedsiewzigcia.

Z up. Wojta Gminy
Zastepca Wojta Gminy — Grazyna Graj

Otrzymuja (strony postepowania):

1. Wnioskodawca,

2. Pozostale strony postepowania w trybie art. 49 KPA (BIP).
3.ala

Do wiadomosSci — organy opiniujace (art. 74 ust. 4 ustawy 00§):

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Poznaniu,
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Zalacznik do decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach Wojta Gminy Lubasz
znak: RG 1V.6220.1.2022 z 14.06.2022 .

Charakterystyke planowanego przedsiewziecia

Charakterystyka przedsiewzigcia p.n.: "Gospodarowanie wodg w rolnictwie polegajace
na melioracji w miejscowosci Klempicz".

Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewzigcia

Przedsiewzig¢cie dotyczy melioracji — nawadniania gruntow o powierzchni 10 ha
prowadzonej na dz. nr ew. 339/2 obreb Klempicz, gmina Lubasz. Nawadnianiem zostang objete
uprawy borowki amerykanskiej oraz szparagéw, o lacznej powierzchni 10 ha.
Woda do nawodnien bedzie pobierana ze studni glebinowej, dla ktérej maksymalna wydajnos¢
chwilowa zostata okreslona na Qnmax = 9,9 m®h. Roczne zapotrzebowanie upraw na wode bedzie
sie ksztattowato na poziomie 20 148 m3/rok.

Teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest na terenie W czg¢sci objetym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego oraz na terenie obszaru chronionego
krajobrazu ,,Puszcza Notecka” i na obszarze Natura 2000 — obszarze specjalnej ochrony ptakéw
Puszcza Notecka.

Rodzaj technologii

Nawadnianie upraw bedzie prowadzone systemem kropelkowym, w trakcie trwania
sezonu wegetacyjnego roslin i bedzie ono w pelni uzaleznione od cyklu produkcyjnego
i warunkow atmosferycznych.

Rozwiazania chroniace srodowisko
Nawadnianie upraw nie bedzie prowadzone w okresie potudnia, przy intensywnym
nastonecznieniu.

Z up. Wojta Gminy
Zastepca Wojta Gminy — Grazyna Graj
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